DALYVAVIMO ES INSTITUCIJU, JU DARBO GRUPIU, KOMITETU POSEDZIUOSE IR
SUSITIKIMUOSE SU ES INSTITUCIJU IR VALSTYBIU NARIU ATSTOVAIS
ATASKAITA
Nuolatinis komitetas d¢l Zemés tikio moksliniy tyrimy

1. PosédZio instituciné forma, vieta, laikas ir dalyviai: Programos Horizont 2020 Socialinio iSsukio 2
»Maisto tiekimo uztikrinimas, pazangus zemés (kis, jdriniai tyrimai ir bioekonomika” komiteto ir
Nuolatinio Zemés Gkio moksliniy tyrimy komiteto posédis. Briuselis, Kab 428. avenue d'Auderghem
19, 1040 Etterbeek BRE2 pastatas. 2017.03.30 d.

2. Svarstyti klausimai:
1) Posédzio jzanginé dalis, EK sveikinimas.
2) Projekty analizés rezultaty pristatymas ir diskusijos.
3) Europos jungtinés programos kofinansavimo veiklos (EJP Cofund — Soils) pristatymas.
4) COST veiklos pristatymas.
5) P2P veiklos ateities vizijos pristatymas ir analizé
6) Baigiamosios pastabos sprendimai

3. Posédzio eigos apibendrinimas:

Posédzio pradzioje pirmininkaujantis, Jyrki Suominen (RTD F1) pristaté posédzio seminaro
dienotvarke paminédamas kad Sis susitikima SCAR organizuoja antrgjj karta Siais metais kartu su PC
SC 2. Pazyméjo, kad P2P partnerystés bioekonomikos srityje ateities aptarimui bus skirta daugiausiai
démesio. Nurodyta, kad klausimas bus pristatomas PLATFORM projekto apim¢iy rémuose (maistas,
zemés tkis, akvakultira, zuvininkysté, miskininkysté, klimatas, biojvairové ir biotechnologijos). Taip
pat j darbotvarke jtraukiama trumpa COST ir EJP Cofund - Soils veikly apzvalga.

Davide Amato (DG RTD DE, E1) pristaté kofinansavimo veikly prioritety analize pagal tam tikrus
kriterijus: Bendrijos jtraukimo jvertinimas, finansavimo ir biudzeto ir finansiniy sverty jvertinima,
numatomg ES ir nacionalinio lygmens jtaka. Nurodyta, kad pagal tai nenumatoma parama temoms, jei
néra aiskiy sgsajy su 2018-20 mety veiklos programos tematikomis, neremiant taip pat tematiky, apimty
H2020 kvietimuose, jei nebus akivaizdaus pridétinés vertés sukiirimo pozymiy. Neremti veikly, kurios
jau paremtos kitais P2P veikly instrumentais. Jvertinant finansinius jsipareigojimus neremtinos bty
temos, neturinéios nuorody j tai, kas dar paremia veiklg nacionaliniu ir tarptautiniu lygiu. Jvertinant ES
prasomos paramos dydZzius atsizvelgiama j finansinés paramos sverting reik§me, kurios turi maziausiai
siekti reikSme 5. Tik labai naujos temos finansinés paramos sverty reikSmé gali atskirais atvejais biti
sumazinta iki 3. Atsizvelgiant | jvertinamy veikly poveikj nacionaliniame ir ES lygmenyse bus
atsizvelgta | deramus ir akivaizdzius rodiklius, kad poveikis bus pasiektas. Pasitlyty kofinansavimo
tematiky sarase — veterinariné vakcinacija, maisto autentifikavimas, zydroji ekonomika (BB),
aukstikalniy tyrimai, informaciniy komunikacijy technologija Zemés ikiui, maisto ir mitybos saugumo
analizé. Buvo pristatyta veikly analizés medziaga pagal tokius kriterijus: a) dalyvavimo
suinteresuotumas, veiklos laiko prioritetas (metai), numatomas preliminarus jnasas kofinansavimui,
paramos suteikimo laikas (tikétina biudZeto patvirtinimo data). Analizés rezultatuose informacijos apie
LT ir kai kuriy kity Saliy prioritetus nebuvo jtraukta. Pastabéta, kad prioritetiSkai dominuoja Zydrosios
biotechnologijos veiklos. Klausimus pateiké SN — Norvegija, Pranciizija, Italija JK, Airija ir Kitos.
Labiausiai buvo analizuojamos finansiniy sverty taikymo kriterijai. Atsakymus pateiké Jyrki Suominen,
apibendrindamas analizés rezultatus ir pakviesdamas per balandj pasiekti visus susitarimus ir baigti
derinimus visy tematiky. Diskusijos eigoje nuskambéjo informacija, kad veterinarinés vakcinacijos
projektai gali ir turéty apimti didesnj ratg Saliy dél akivaizdziy niidienos grésmiy, taciau rengéjai
(Danija) isreiské nusistebéjima, kad, pvz., Baltijos $alys néra nusiteike suteikti kofinansavimo. Savo
pritarimg tam iSreiske ir JK atstovas. Estijos atstovas paaiSkino, kad neretai svarbiai tematikai nagrinéti
néra pakankamai pajégy Salyje, taiau pabrézé, kad klausimo aktualumas yra neabejotinas ir tematika
privalo islikti prioritetuose. Visumoje buvo sutarta, kad prie§ atiduodant PC, pasitlymai dél tematiky
turi biti pateikti iki geguzés pradzios.

Jean-Charles Cavitte (DG AGRI H5) pristaté Europos jungtinés kofinansavimo programos veiklos
rezultatus, orientuotus j agrodirvotyros veiklas, pagrindé tokj pasirinkima, pabrézdamas $io pasirinkimo




aktualuma ES. Diskusijoje buvo pastebéta, kad dirva yra visur dirva, todél tolesniam nagrinéjimui turi
bati jtraukti ir klausimai apie dirvas miskininkystés vystymo kontekste. Buvo taip pat pritarta
informacinés sklaidos sutemos dirvotyros klausimams suk@rimui. Apibendrinimus pateiké
pirmininkaujantis Jyrki Suominen, sitilydamas pratgsti diskusijg ateityje.

Tolesngje posédzio eigoje buvo trumpai pristatyta COST veikly apzvalga ir pasiekimai. Buvo dar karta
iSaiSkinta programos veiklos apimtys, dalyviy veiklos ir sékmingi pavyzdziai. Pranes§éjai nurodé, kad
dabar vyksta virs 40 COST veikly ir juose dalyvauja vir§ 6000 tyréjy. Buvo pristatyti nauji COST
tinklai. Diskusijy eigoje pasisaké Portugalijos, Vokietijos, Italijos Slovénijos atstovai. Buvo isreikStas
abipusis noras turéti daugiau informacijos apie tarpusavio saveikg tarp COST veikly ir galimy jungciy
su kitomis P2P veiklomis. ISreiksta nuomoné dél galimos pozityvios sinergijos. Posédzio pirmininkas
ir kai kurie SN atstovai i§saké abejones dél galimos potencialios sinchronizacijos tarp veikly.
Pristatant P2P veiklos ateities vizijas, jvadinéje dalyje buvo pazyméta iniciatyvy gausa ir gerai vystoma
P2P vizija FP 9 perspektyvoje. Klausima pristatant PLATFORM projekto apim¢iy rémuose, pazyméta
kad tai tapo geras forumas diskusijai ir sitilyta toliau abipusiais plésti mokymosi ir tinkly kairimo
galimybes su ERA-NET dalyviais, tokiu biidu stiprinant koordinavima ir padidinti sinergija. Atkreiptas
démesys kad veiklos ir toliau bus suinteresuotas sgsajomis su koordinaciniais tinklais bioekonomikos
rémuose (JPI ir SCAR darbo grupés). Tolesnéje seminaro eigoje dalyviai jsidalino j 3 grupes, kuriose
diskutavo apie P2P veikly prioritetus FP9 veiklose. Pirmojoje grupéje buvo nagrinéti numatomy veikly
privalymai ir trikumai, antroji grupé analizavo biuisimy veikly apim¢iy vizijas, tre¢iojoje nagrinétos
veikly apimtys uz bendryjy programy veikly. Diskusijy rezultatai buvo pristatyti ir aptarti tolesnéje
posédzio eigoje. Nagringjant privalumus, pastebéta, kad net jei ir ateityje yra galimybiy
supaprastinimams, ERANET kofinansavimo veiklos yra maziausiai komplikuotas instrumentas H2020
programoje, lyginant su EJP kofinansavimu ir 185 str. instrumentais. Visgi, net jei ERANET yra
lankstus instrumentas, bet reikalingi dar lankstesni buidai. Negatyvumai i$ryskinti tokie: daug mazy
ERANET projekty SC2 didina transakcijy kastus; dera geriau suderinti koordinavimo mechanizmus
tarp nacionaliniy JPI ir tarp programy pagal bendras programavimo iniciatyvas su kitais (pavyzdziui,
ERA-NET); SN susiduria su sunkumais svarstant ilgalaikius jsipareigojimus todél, kad jie negali
padaryti planavimo keletai mety j priekj, nes buisimasis skirtas biudzetas ateinanciais metais i§ anksto
nezinomas; finansuojamy ERANET kofinansavimo projekty rezultatai ne visada yra pakankamai
matomi, dél ko deréty padéti suderinti instrumento teikiama nauda su nacionalinius moksliniy tyrimy
prioritetais. Pazymétini antrojoje grupéje iSryskinti prioritetai, kuriose buvo ieSkomi budai sutelkti
mokslininkus daugiau dirbti kartu, taip pat pasitelkiant ir senuosius veikly badus (ERANET, COST),
kaip jau iSbandytus ir patikimus. Nurodoma, kad reikty daugiau SN ir ES bendradarbiavimo,
identifikuojant aktualias sritis ir tematikas. SN pazymi, kad reikia geresnés kooperacijos pradiniuose
tematiky ir veikly identifikavimo etapuose. Treciosios grupés apibendrinamuose isryskintas mazyjy SN
jtraukimo bitinybeé j bendra veikla. Atkreiptas démesys j tai, kad mazyjy SN stinga 168y formuoti veikly
tinklus (ERANET, SCAR), nes yra sunku jtikinti dél veikly prasmingumo ES lygmeniu. Tad reikalinga
parama. Kartu skatinimas bendradarbiavimas su “treCiosiomis” $alimis (taip pat ir JK). Pazyméta, kad
reikia ieskoti pridedamosios vertés ES lygmeniu.

Apibendrinant diskusijg pirmininkaujantis nurodé, kad yra gery veiklos instrumenty iSbandyty
ankstesniuose etapuose ir jy nedera pamirsti ir, jei reformuoti, tai labai atsargiai. Pabrézé tam tikro
skaidrumo veiklose poreikj ir atkrelpe démes;j i veikly pers1deng1mo ir sinergijos reikSme. Svarbu taip
pat stiprinti sasajas su SN ir pazyméjo, kad JPI yra geras sasajos instrumentas tarp SN ir EK. I3 reiké
palinkéjimg dirbti kartu vardan biisimosios FP9 vizijos.

4. Pasiulymai dél tolesniy Lietuvos veiksmy:

Posédzio-seminaro forma ir turinys buvo daugiau informacinio pobiidzio ir nenumaté detalesniy veikly
ar uzduociy. Lietuvos, kaip ir kity mazyjy Saliy aktyvesnis dalyvavimas bendrosiose veiklose ir
iniciatyvose yra pageidaujamas, skatintinas. Informacinés medziagos pateikta nebuvo.

Tiesioginis ataskaitos rengéjas (vardas ir pavarde, institucija, pareigos, telefono numeris, elektroninio
pasto adresas): Ric¢ardas Paskauskas, Gamtos tyrimy centras, Algologijos ir mikroorganizmy
ekologijos laboratorijos vadovas; tel. (8-5)2701503; el. p. ricardas.paskauskas@botanika.lt
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